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LAS ORDENANZAS DE ALCALA DE HENARES,
RATIFICADAS POR FELIPE II EN 1592

M. Vicente SANCHEZ MOLTO
Cronista Oficial de Alcald de Henares
sanchezmolto@ono.com

RESUMEN

En 1592 Felipe II ratifica las Ordenanzas de Alcald de Henares. En este
articulo se buscan sus precedentes en las ordenanzas de la Baja Edad Media
y de la primera mitad del siglo XVI, se analiza el contenido de las mismas y
se realiza un estudio comparativo con las Ordenanzas de 1548 y con el Fuero
Nuevo con el fin de determinar su pervivencia y vigencia en tiempos
modernos.

Palabras claves: Alcald de Henares, Fueros, Ordenanzas.

ABSTRACT

In 1592, Felipe II ratifies the ordinances of Alcala de Henares. This article
explores its precedents in the ordinances of the late Middle Ages and the
first half of the 16th century. It analyzes the content of the ordinances, a
comparative study with the Ordinances of 1548, and the Fuero Nuevo to
determine its survival and relevance in the Modern Age.

Keywords: Alcala de Henares, Municipal Charters, Local Ordinances.
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Si bien los fueros de Alcala ya han sido objeto de estudio desde
diversos puntos de vista, las ordenanzas permanecen en la mayoria de los
casos, inéditas y pendientes del correspondiente estudio. Este el caso de las
denominadas «Ordenanzas de Felipe II», pese a contar con dos ediciones
impresas.

El estudio del ordenamiento local de Alcala de Henares durante la
Edad Moderna no se puede llevar a cabo sin realizar un andlisis de las
ordenanzas de la Baja Edad Media con el fin de encontrar sus precedentes y
establecer la pervivencia de muchas de las normativas forales.

1. DE LOS FUEROS A LAS ORDENANZAS

El derecho foral de Alcald de Henares se remonta al afio 1135, en el
que se redactd un primer fuero en latin, siendo arzobispo don Raimundo de
Sauvetat (1125-1152). Seis afios antes, el 10 de febrero de 1129 Alfonso VIl y
su esposa, dofia Berenguela, habian hecho donacién de todo el término de
Alcala a los prelados de Toledo, pasando a ser de sefiorio eclesidstico.
Aunque este primer fuero se encuentra desaparecido y desconocemos su
contenido concreto, no cabe duda de que seria un fuero breve, como tantos
otros de la Extremadura Castellana, que puso por escrito el derecho
consuetudinario del lugar. El fuero fue confirmado y ampliado con nuevos
preceptos por los sucesores de don Raimundo.

En tiempos de Rodrigo Ximénez de Rada (1209-1247), se
confecciond el denominado Fuero Viejo que, como otros muchos de aquel
tiempo, sigue el modelo de los fueros extensos que compilan y reagrupan
toda la legislacion vigente en el territorio, pero ya en lengua romance.
Aunque carece de data cronica, se puede fechar entre 1230 y 1245!. Su
ambito de aplicacion se extendia tanto a la villa de Alcala como a las aldeas
o lugares de su Tierra®. Al final del documento constan las sucesivas
ratificaciones de los arzobispos de Toledo hasta la del arcediano y vicario
general, don Diego Ramirez de Guzman, por poder de don Pedro de Luna,
fechada el 11 de marzo de 1407.

! Caballero, analizando las fechas de otros documentos en las que se mencionan a los mismos
suscribientes del fuero que acompafian al arzobispo, afirma que debié de ser redactado entre
1232y 1242. Vid. SAEZ — CABALLERO — TORRENS (1992: 54). Torrens coincide basicamente con el
anterior fijandola entre 1230 y 1245. Vid. TORRENS (2002: 529).

2 Sobre la tierra de Alcala y sobre su Comun, vid. SANCHEZ (2003: 117-150).
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222 M. VICENTE SANCHEZ MOLTO

A principios del siglo XVI el Fuero Viejo mantenia su vigencia, si bien
existian algunos problemas que dificultaban su aplicacion. Segtn se explica
en el propio texto del Fuero Nuevo, habia muchas leyes que habian quedado
obsoletas o que ya no eran de aplicacion. Asi mismo, el texto de un buen
numero de disposiciones resultaba arcaico y dificilmente inteligible para los
que debian administrar la justicia. Por ultimo, las penas pecuniarias se
fijaban en unas monedas que hacia ya mucho tiempo que estaban en desuso
y, por lo tanto, resultaba complicado establecer una correspondencia con las
vigentes en ese momento. Todas estas circunstancias influian de forma
negativa en los procesos judiciales, incrementando sus costas. A peticion del
concejo, Cisneros accedi6 poner remedio a la situacion, realizandose en 1509
(0 1501)% una nueva redaccion del texto, circunstancia que se aprovechd para
afadir otras leyes que se considerd «eran necesarias».

Aunque Porras considera al Fuero Nuevo mas como unas ordenanzas
municipales que como un verdadero fuero, debido a la elevada presencia de
normas administrativas*, lo cierto es que, pese a ser Alcala y su Tierra de
sefiorio eclesidstico, este fuero conserva algunas de las caracteristicas del
derecho foral de la Extremadura en una época tan avanzada como el siglo
XV], lo que constituye un hecho realmente excepcional. De este modo se
explica que Pérez-Bustamente no dude en considerarlo como una «pieza
singular en la historia del Derecho», basandose en que «constituye la tinica
adaptacion que expresamente conocemos de un Fuero altomedieval a los
tiempos modernos»°.

2. ORDENANZAS

No se ponen de acuerdo los diferentes autores en el momento
concreto en el que surgen las ordenanzas locales en los territorios de la
Corona de Castilla. Segin Ladero y Galadn «desde el ultimo tercio del siglo
X1, la insuficiencia o inadecuacion de los fueros se suplié mediante la
promulgacion de ordenamientos y ordenanzas relativos a las localidades
concretas donde iban a tener aplicacién»®. Porras retrasa este proceso,

3 Sobre la data del Fuero Nuevo, vid. TORRENS (2011: 45-48), SANCHEZ (2011: 110-112).
* PORRAS (1996: 173).

5 PEREZ-BUSTAMANTE (1986: 745).

¢ LADERO — GALAN (1982: 222).
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afirmando que «empiezan a aparecer a lo largo del siglo X1v,
generalizdndose durante la centuria siguiente». Para este autor la aparicion
de las ordenanzas se debe a la «rigidez que habian alcanzado tales fueros,
que se habian convertido en auténticas antiguallas a fines de la Edad
Media»’.

El caso de Alcala de Henares parece apoyar las tesis de Ladero y
Galén, ya que las primeras ordenanzas de las que tenemos noticia datan
precisamente del ultimo tercio del siglo XIII, si bien contradicen a dichos
autores en el ambito de aplicacidn, ya que se extiende tanto a la villa como
a las aldeas®. En concreto se trata un total de ocho disposiciones relativas a
diferentes aspectos: entrada de vino en Alcal4, juicios, guardas del monte y
molinos del Henares y del Tajufia, siendo promulgadas por el arzobispo de
Toledo Sancho de Aragoén el 9 de mayo de 1268. Posteriormente, fueron
confirmadas por el arzobispo Vasco Fernandez de Toledo el 10 de abril de
1360°.

Dos de los aspectos recogidos en las ordenanzas de don Sancho seran
desarrollados posteriormente. El 4 de diciembre de 1300 Gonzalo Diaz
Palomeque dicta unas ordenanzas por las que debian regirse los juicios. Dos
afos después, 11 de septiembre de 1302, este mismo prelado promulga unas
ordenanzas que regulasen la introduccion del vino en Alcald, confirmadas
igualmente por don Vasco el 3 de septiembre de 1355 y por Pedro Tenorio el
2 de julio de 1390".

Durante el mandato del arzobispo Sancho de Rojas se registré una
importante actividad ordenancista. El 4 de noviembre de 1419 promulgd
unas ordenanzas que tenian como fin mejorar el poblamiento de Alcala,
favoreciendo las condiciones de sus vecinos y moradores. Las trece
disposiciones se ocupan de diversos aspectos como la vecindad, el vino, las
vifas, el ganado y los dafios ocasionados por este!l. Unos dias después, el
29, se promulgan las primeras ordenanzas de las que consta
documentalmente que fueron elaboradas directamente por el propio

7 PORRAS (1994: 49).

8 Afirman estos autores que, a diferencia de los fueros, cuyo ambito de aplicacion «era no s6lo
el nacleo principal sino también el territorio y lugares —alfoz, tierra- que dependian de él»,
las ordenanzas se referian a una localidad concreta. LADERO — GALAN (1982: 221-222).

® ARCHIVO MUNICIPAL DE ALCALA DE HENARES [FAMAH], Leg. 9000/2. Transcripcién y
presentacion critica en PAREDES (2005: 65-70).

1© AMAH, Leg. 9000/10.
11 AMAH, Doc. 2.
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224 M. VICENTE SANCHEZ MOLTO

concejo. Estan referidas a diversos aspectos de los bienes de propios.
Posteriormente fueron ratificadas por el arzobispo Sancho de Rojas el 20 de
enero del afo siguiente, el 16 de junio de 1440 por Juan Cerezuela, el 12 de
enero de 1454 por Alonso Carrillo de Acuna y el 6 de abril de 1484 por Pedro
Gonzalez de Mendoza'>.

En 1444 los concejos de los lugares de Ajalvir y Daganzuelo deciden
aprobar una ordenanza que limitaba el derecho que tenian los vecinos de
Alcald de llevar a pastar sus ganados por todos los lugares de la Tierra, con
excepcion de las tierras de cereal, vid y las dehesas. Los vecinos de Alcala
ponen en conocimiento del arzobispo esta circunstancia, quien el 19 de
enero de 1445 ordenard la inmediata revocacion de la ordenanza'®.

La introduccion de vino en Alcald fue motivo de muchos conflictos y
pleitos con los lugares de su tierra, como los que se mantuvieron hasta la
firma de una iguala en 1440'. El1 10 de marzo de 1455 el concejo de Alcala
aprueba unas ordenanzas sobre la venta del vino en las tabernas. Ese mismo
dia el arcipreste de Alcald, Pedro Lopez, dio su visto bueno, siendo
pregonadas publicamente en la plaza de la Picota>. Tan solo doce afios
después se reincide sobre el asunto y reunidos el concejo de caballeros y
escuderos de Alcald y el «comun de ommes buenos de su tierra», el 19 de
septiembre de 1467 acordaron la confeccion de una nueva ordenanza
reguladora’®. Se trata del primer caso en el que consta documentalmente la
participaciéon de los procuradores y representantes de la tierra en la
redaccién de unas ordenanzas.

Una de las mas frecuentes preocupaciones de los propietarios de
vinas y tierras de cereal eran los danos causados por el ganado. Aunque el
asunto ya estaba reglamentado en el Fuero Viejo, el 25 de octubre de 1477 el
concejo se ve en la necesidad de promulgar una ordenanza sobre la invasién
de los ganados en los cultivos, que seria ratificada por el arzobispo Alonso
Carrillo dos dias después y pregonada publicamente en la plaza de la Picota
el 2 de noviembre!”.

12 AMAH, Leg. 9000/16.
13 AMAH, Leg. 408/1.
4 AMAH, Leg. 9000/19.

15 Es la primera vez que consta documentalmente que se pregonaran en esta plaza. AMAH,
Leg. 714/1.

16 AMAH, Leg. 9000/20.
17 AMAH, Leg. 564/2.
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Las primeras ordenanzas que se conservan de uno de los lugares de
la Tierra son las de Santorcaz, siendo todavia aldea, que fueron confirmadas
por el arzobispo Pedro Gonzdlez de Mendoza el 7 de abril de 1484 y
pregonadas publicamente el 12 de marzo de 1486'%. Agrupan un total de 19
disposiciones sobre huertos y vifias, ganaderia y cargos y oficios.

Siendo todavia arzobispo electo de Toledo, el concejo de Alcald y los
sacados y diputados de la Tierra, con el argumento de que se habian
incrementado los ganados de forma muy importante en las tltimas décadas
y que era necesaria su regulacion y proteccion, deciden solicitar a Cisneros
licencia para constituir una mesta y elaborar unas ordenanzas. El 16 de
agosto de 1496 es autorizada por el prelado y el 19 de septiembre se
aprueban las ordenanzas de la Mesta de Alcald y su Tierra, conformadas por
18 articulos?.

Ordenanzas se pueden considerar en cierto modo las normas
dictadas por el gobernador mayor del arzobispado de Toledo, Ramiro
Nufiez de Guzman, el 16 de marzo de 1497. Tras revisar las cuentas del
concejo de Alcald, impone un plan de reduccidn de gastos y establece unas
normas acerca de como llevar las cuentas y las rentas de propios,
conformadas por ocho disposiciones®. Prueba de que el concejo siempre fue
una de las preocupaciones de Cisneros son las ordenanzas «para la buena
governagion e regimiento» de la villa promulgadas por el propio concejo el
13 de julio de 1504 y conformadas por un total de 28 articulos®. Las mas
extensas, hasta ese momento.

Pero no acaba aqui la actividad ordenancista durante el mandato de
Cisneros. El propio Fuero Nuevo incluye entre los articulos 134 y 139 «la
orden de los juizios para abreviar los pleitos», que justifica claramente el
titulo que aparece que la cubierta del documento: «Ordenangas e fuero de la
villa de Alcala de Henares»?.

Mediado el siglo XVI, se redactan unas nuevas ordenanzas que fueron
ratificadas por el arzobispo de Toledo, Juan Martinez de Siliceo, el 17 de
abril de 1548. Estas ordenanzas las conocemos por una copia mutilada en su

18 Trascripcion en SANCHEZ (1945: 9-19).

19 AMAH, Leg. 725/2. Trascripcion en SANCHEZ (2006: 123-127).
20 AMAH, Leg. 714/3. Trascripciéon en MESEGUER (1974: 508-511).
2L AMAH, Leg. 667/2. Trascripcién en MESEGUER (1974: 512-517).

22 Titulo que ha llevado a algunos autores a considerar erréneamente que el Fuero Nuevo en
realidad no es mas que unas ordenanzas. Vid. SANCHEZ (2011: 88, 104).
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226 M. VICENTE SANCHEZ MOLTO

inicio que contiene un total de 76 disposiciones, de aplicacion tanto en
Alcald como en los lugares de su tierra y en las villas de su comun. Se trata
de las primeras ordenanzas que podriamos considerar «generales» ya que
abarcan un amplio campo de distintas normativas. Incorporan mas de la
mitad de las disposiciones contenidas en las ordenanzas de 1504, referidas a
la organizacion administrativa y régimen interno del concejo de Alcald,
anadiendo otras nuevas. Pero también un buen ntimero de disposiciones
relativas a la politica de abastos (14), rentas, propios y comunes (7) y policia
urbana (2), aunque la mayoria (30) se refieren a asuntos de policia rural.
Estas ordenanzas desarrollan algunos aspectos contemplados en el Fuero
Nuevo, existiendo una correspondencia directa en 19 de sus ordenanzas. Con
posterioridad, se anadiria una ordenanza mas referida al registro de las
tierras concejiles por los vecinos para su explotacion, que seria aprobada por
el concejo el 31 de enero de 1554 y ratificada por el arzobispo Siliceo el 9 de
agosto de ese mismo afio®.

Cinco afios después en una reunion conjunta del Comun de las villas
y lugares de la tierra de Alcald, celebrada en Villalbilla el 28 de diciembre de
1559, se acuerda aprobar unas ordenanzas «del buen regimiento e
gobernacion» del Comun. El arzobispo Bartolomé Carranza de Miranda las
confirmaria el 7 de marzo del afo siguiente. Contienen un total de 18
disposiciones referidas al pago de impuestos y derramas por los vecinos, la
organizacion y régimen interno, designacion y salarios de los cargos y
oficios y una en la que se establecia la provision de las dos becas de
gramatica que Cisneros habia dejado al Comun?.

3. LAS «<ORDENANZAS DE FELIPE II»

Aunque no se conserva el documento original, conocemos el
contenido de las denominadas «Ordenanzas de Felipe II» por dos ediciones
impresas, realizadas ambas con total seguridad a iniciativa del concejo
complutense®. El primero de los impresos consta de 12 paginas numeradas,

2 Trascripcién completa y estudio en SANCHEZ (2012).
24 SANCHEZ (2003: 143-147).

% El ejemplar que he utilizado para este estudio y que reproduzco en facsimil como apéndice
documental se conserva en el Archivo Municipal de Alcala de Henares, leg. 718/8. Existe otro,
muy posterior, AMAH, leg. 667/6. Este segundo es el mismo impreso que ya reprodujo en
facsimil Garcia Saldana. Vid. GARCIA (1986: 23-34).
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en folio. Cada una de las ordenanzas va numerada en el margen e
identificada con una palabra o frase que resume su contenido. Presenta un
error y es que se omitié la numeracion en la que seria la ordenanza n.° 22,
corriendo la numeracion, de forma que aunque esta llega hasta el n.° 37, en
realidad son 38 las que realmente contiene. No consta el impresor, aunque
se puede asegurar salieron de los talleres de Alcala, ya que la letra D
capitular con la que se inicia el documento estd inserta en un escudo del
cardenal Cisneros, habitualmente empleada en los impresos complutenses.
Tampoco la fecha de edicion, aunque no cabe duda de que debid realizarse
ese mismo afo de 1592 o muy poco después. El documento esta encabezado
con el escudo de Felipe II, presentando una letra D capitular inserta en el
campo del escudo del cardenal Cisneros.

El segundo impreso, muy posterior, tiene unas caracteristicas muy
similares al anterior -mismo ntimero de paginas y numeracién-, siendo su
contenido literalmente igual que el del anterior, por lo que no cabe duda de
que sirvio de modelo para la composicion. Se aprovecho para corregir el
error de numeracion del impreso precedente, por lo que en éste se llega
hasta el namero 38, que se corresponde con el de las ordenanzas que
realmente contiene®. El texto solo ofrece un diferencia y es que al final del
impreso aparece la siguiente advertencia: «El afio de 1592 se dieron estas
Ordenanzas, y entonces era Villa; y desde el afio 1685 es Ciudad», errénea,
por cierto, ya que fue en 1687 cuando Carlos II le concedié dicho privilegio.
Apoyandose en este dato, Juan Catalina Garcia, que las describe como
«Reales Ordenanzas», afirma que la edicion debidé de hacerse a finales del
siglo XVII¥, pero en realidad se llevé a cabo entrada ya la siguiente centuria.
Si observamos el escudo real que encabeza las ordenanzas, podremos ver el
escudete con las tres flores de lis que identifican a la dinastia Borbon, asi
como los dos collares de las érdenes del Toison de Oro y del Espiritu Santo,
utilizados en la heraldica de Felipe V y sus sucesores. La D capitular
también estd inserta en un escudo de Cisneros, pero en este caso delante de
los quince jaqueles.

En 1592 el concejo de Alcala se dirigi6 al rey exponiéndole que desde
hacia muchos afios Alcalda contaba con unas ordenanzas, de las que le
presentaron una copia, solicitindole la confirmacion. El Consejo Real
solicité la informacion pertinente al doctor Martin Alonso de Herrera,

2 En las referencias, utilizaré la numeracion real, que es la que utiliza este segundo impreso.
27 GARCTA (1889: 410).
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alcalde mayor de la villa, y el 11 de diciembre de 1592 el monarca aprobd y
confirmd las ordenanzas para que su contenido «se guarde, cumpla, y
execute», instando a todos los administradores de justicia (alcaldes,
alguaciles, chancillerias, corregidores, gobernadores, alcaldes mayores y
ordinarios) y cualquier otros jueces y justicias, tanto de Alcald, como de las
otras ciudades, villas y lugares de los reinos a su cumplimiento, bajo pena
de 10.000 maravedies para la Camara del rey.

El primer aspecto que sorprende de estas ordenanzas es que el concejo
se dirigiera al monarca, no siendo Alcala de realengo y correspondiendo al
arzobispo de Toledo, en su condicion de sefor de Alcald, la administracion de
justicia y la eleccion de los cargos. Esta circunstancia puede deberse a dos
causas diferentes. Por un lado, a que en esta época la jurisdiccion real se habia
impuesto de forma efectiva sobre la sefiorial. Por otro, a que los
administradores de la justicia real no respetaran las ordenanzas de Alcala, por
lo que el concejo decidiera solicitar la ratificacion del monarca.

4. AMBITO DE APLICACION

Al contrario que las ordenanzas de 1548 cuyo ambito de accién
superaba el estrictamente municipal, extendiéndose a la totalidad de la
Tierra, tanto a los lugares o aldeas, como a las villas de su Comun que ya
habian logrado el titulo de villazgo y conseguido la exenciéon de la
jurisdiccion de Alcald, todo apunta a que estas se circunscribian tinica y
exclusivamente a la villa de Alcala.

Pese a que en las ordenanzas n.° 36 y 38 encontramos referencias a la
«Villa, y su tierra», creo se debe simplemente a la traslacion literal que se hizo
de las ordenanzas n.° 72 y 76 de 1548. Resulta sintomatico que al margen de
las ordenanzas n.° 32, 33 y 34 aparezca la referencia «Montes de Valdealcala»,
cuando la antigua ordenanza n.° 69 de 1548 establecia la prohibicion a los
vecinos de la tierra de tramontar el término para obtener lena.

En esa fecha tan avanzada todas las antiguas aldeas ya habian
obtenido la carta de villazgo y la exencion de la jurisdiccion del arzobispado
de Toledo. Algunas conservarian su condicion de realengo, pero la mayoria
fueron «revendidas» a particulares, pasando a ser de sefiorio particular. El
Comun de las 25 villas seguia activo, pero solo para asuntos de interés y
aprovechamientos comunes®. A partir de la obtencion de la carta de

28 SANCHEZ (2006: 140-149).
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villazgo, los antiguos lugares de la Tierra se fueron dotando de sus propias
ordenanzas, que constituian un simbolo efectivo de su identidad e
independencia jurisdiccional. En esta situacion se explica que las
ordenanzas de 1592, pese recoger un buen niimero de preceptos de las de
1548, se circunscribieran tinica y exclusivamente a la villa de Alcala.

5. ESTRUCTURA DE LAS ORDENANZAS

La estructura de las ordenanzas es practicamente la misma en todas
ellas y responde a lo que es habitual en este tipo de normas. Suele iniciarse
con una disposicion bien prohibitiva, bien impositiva, de una conducta
concreta, cuyo incumplimiento se sanciona por lo general con una multa
econdmica, aunque en ocasiones se aplique carcel u otras privaciones de
derechos -destierro-. El procedimiento inquisitivo suele ser sumario,
expeditivo y oral, utilizdndose en la determinacion de la infraccion varias
vias: la de cercania, la de pesquisa y el procedimiento in fraganti?’. La
sancion econdmica puede ser de indole retributivo -multa- o puede consistir
en una indemnizacién o ambas.

Siguiendo el esquema sugerido por Porras Arboledas®, las
ordenanzas de 1592 se pueden dividir en los siguientes apartados y
subapartados:

e Policia rural: 1-34
— veedores: 1
— guardas de campo: 3-8, 21-23, 26, 31-33
— vinaderos: 4-6
- cogedor: 3, 5-6
— infracciones y penas: 2, 8-20, 22, 24-34
— obligaciones propietarios: 17
— prendas: 14, 23
- plantacién arboles: 17, 57
— montes: 31-34

e Policia urbana: 35, 37-38
— higiene publica: 35

29 PORRAS (1994: 54).
30 PORRAS (1994: 55).
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— curtidores: 37
— alojamientos en bodegones y particulares: 38
— Infracciones: 35, 37-38

e Politica de abastos: 36
— infracciones: 36
— vino: 36

Pasando ya al analisis concreto del contenido de estas ordenanzas, se
puede comprobar que dedican nada menos que 34 disposiciones a asuntos
de policia rural, y de ellas 26 recogen las diferentes penas y sanciones por
infracciones. Las restantes se refieren, tres a la policia urbana y una a la
politica de abastos, todas ellas incluyendo las correspondientes penas y
sanciones.

El grupo de ordenanzas de policia rural regulan las guardas de
campos, fijando sus funciones y salarios, y las penas establecidas para los
infractores —ganaderos y pastores— por la entrada de ganados y los danos
causados en vinas, sembrados, dehesas y arbolados. Entre este grupo destaca
la ordenanza n.° 17, referida a la obligacion de plantar arboles por los
particulares, ya recogida en las ordenanzas de 1548. Igualmente interesantes
son las ordenanzas n.° 29 y 30 en las que se prohibe la rotura y ocupacion de
caminos, cafiadas y sendas y la extraccion de piedra de caminos y dehesas.
Las cuatro siguientes (31-34) se refieren a la conservacion de los montes
publicos, prohibiendo expresamente la tala de arboles y el corte de lena fuera,
asi como la prohibiciéon de que los ganados pasten en los montes. En
consecuencia, se establecen importantes penas para ganados que causaren
dafios en los arboles o para aquellos que los talasen o mutilasen.

De las tres ordenanzas de policia urbana, la n.° 35 resulta la mas
interesante ya que por primera vez se regula un tema referido a la higiene
publica y la limpieza viaria, al prohibir la acumulacién de estiércol y
basuras, tanto en el interior como en las zonas proximas a la villa. Solo hay
una ordenanza referida a la politica de abastos y es la que prohibe la venta
de vino aguado o mezclado (n.° 36). Concluyen las ordenanzas de 1592 con
dos normas (n.° 37 y 38) referidas al alojamiento en mesones y ventas y en
bodegones y casas particulares, debiendo todos ellos exponer el
correspondiente arancel aprobado por el concejo.

Compardndolas con las ordenanzas de 1548, en las de 1592
desaparecen todos los preceptos referidos a la organizaciéon administrativa
del municipio y a las rentas, propios y comunes, lo que las convierte en unas
ordenanzas de policia, cuando las precedentes se podian considerar como
unas ordenanzas generales.
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6. ESTUDIO COMPARATIVO CON LAS ORDENANZAS DE 1548

De las 38 leyes que contienen las ordenanzas de 1592, un total de 27
trascriben literalmente las leyes contenidas en las ordenanzas de 1548. Esta
circunstancia confirma que en realidad no se trata de unas nuevas
ordenanzas, sino que lo que se pretendia era la ratificacion real para hacer
mas efectiva su aplicacion.

Aungque en la mayoria de las ordenanzas la trascripcion es literal, en
tres de las disposiciones se registran ligeras variantes:

— 0-1548 55 / O-1592 16. Entrada de ganado en vinas. Se suprime la
frase final: «[...] e si algun pastor hechare algun ganado adrede en
la dichas heredades le sean dados cient acotes». De este modo, se
elimina la pena corporal al pastor.

— O-1548 68 / O-1592 31. Prohibicion de desarraigar o descepar los
montes. Igualmente, se suprime la ultima frase: «[..] e esto
hordenamos e mandamos conformandonos con las probisiones
reales questa villa tiene e de su sefioria Illustrisima e de otros
perlados sus predegesores que sobre esto hablan». Se elimina la
referencia a las provisiones reales y de los arzobispos de Toledo.

- 0O-1548 72 / O-1592 36. Venta de vino aguado o mezclado. En esta
ocasion se sustituye la frase final: «[...] y sea desterrado por un afio
del pueblo do acaegiere», por una nueva redaccion: «[..]; y la
segunda vez, la pena doblada». Esto supone que se eliminaba la
pena de destierro para el que manipulara el vino, si bien se
duplicaria la pena en caso de reincidencia.

Hasta este punto se podria considerar que las ordenanzas de 1592 no
son mas que una reedicion de las de 1548 con el fin de presentarlas al
monarca para su ratificacion. Sin embargo, las once restantes, hasta
completar las 38, presentan nuevos contenidos. Por lo general, los asuntos
de que tratan ya estaban contemplados, bien en las ordenanzas de 1548, bien
en el Fuero Nuevo. Es el caso de la ordenanza O-1548 69, referida a la
conservacion de los montes, que desglosa en dos (O-1592 32 y 33),
manteniendo la pena de 600 maravedies.

Un caso distinto es la O-1592 18, que autoriza el paso del ganado
«dentro del limite amojonado» con el fin de que tengan mejores pastos y
«aya mejores carnes, e se pongan en buen precio». Mantiene, en todo caso,
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la pena por la entrada del ganado en tierras de cereal, vifias, alamedas y
olivares en el pago de una de cada veinte cabezas, asi como el abono del
dafio ocasionado, si bien elimina la multa de un real de dia o dos de noche

para las bestias mayores y la mitad para las menores.
Interesante resulta el caso de la ordenanza n.° 19, que no tiene una
correspondencia directa en las de 1548, aunque si con los articulos 80 y 132

del Fuero Nuevo [= FN].

FN 80

«Todo omne que cortare arbol que fruta
llevare, allende del dafio pague a su
dueno ciento e cincuenta maravedis, e
quien lo arrancare pague trezientos
maravedis, e si non llevare fruta e lo
cortare pague sesenta maravedis, e si lo
arrancare ciento e veinte maravedis; e
esta pena sea por olmo, o por saz, o por
moral, o por enzina podada o por cepas
de vides rrancadas.».

0-1592 19

«Otrosi, ordenamos, que ninguna
persona desta Villa, y su tierra corte
frutales, ni otros arboles de los
susodichos en lo ageno, ni los arranque,
e si lo hiziere, aya de pena por cada uno
que cortare, sea frutal, o no, seyscientos
maravedis, e sino lo cortare del todo,
por cada rama pague cien maravedis,
las quales penas se partan en la forma
susodicha, y mas pague el dano que

fuere apreciado a su duefio.».

FN 132
«Todo omne que arrancare, o cortare o
descabecare olmo u otro arbol

cualquiera en heredad agena aya de
pena treinta maravedis, e si cortare
rama por cada rama aya de pena seis
maravedis, e todo lo que dende llevare
térnelo doblado e mas pague el dano. E
todas las penas susodichas sean para los
duefios de las heredades o de las
semillas e los maravedis contenidos en
las leyes de suso sean corrientes.».

Las ordenanzas de 1548 recogian las penas por los dafios causados
por el ganado en los arboles, pero nada decian sobre los ocasionados por las
personas. Como se puede comprobar, las ordenanzas de 1592 incrementan
considerablemente las penas establecidas en el Fuero, hasta los 600
maravedies por la corta de un arbol, sea o no frutal, o 100 maravedies por
cada rama.

Pero en las ordenanzas de 1592 también encontramos preceptos
novedosos, que no tienen precedentes en fueros y ordenanzas anteriores.
Este es el caso de la n.° 2 que establece de forma muy clara los limites de los
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terrenos y zonas a los que quedaba absolutamente prohibido el acceso de los
ganados, excepto el periodo comprendido entre el 25 de julio y el 15 de
noviembre. Asi mismo, fija los caminos por los que debian transitar cuando
se trajeran a la villa a sefalar, ordefar o a vender en el rastro, precisamente
los mismos ya establecidos en la ordenanzas n.° 9 de 1419%'. Mantiene las
referidas penas de una cabeza por cada veinte en caso de que traspasaran
dicho limites.

Novedosa es igualmente la ordenanza n.° 20 que prohibia la tala de
arboles en la ribera, aplicindose las mismas penas que a los arboles de
propiedades particulares. Se explica claramente que con esta disposicion se
pretendia la «mds conservacion de las plantas» y se menciona un caso
concreto: «ni para fiestas principales del ano, como muchas vezes acontece
cortallos para ponellos a las puertas de sus moradas». No cabe duda de que
se estd refiriendo a tradiciones como el arbol de mayo.

Las ordenanzas n.° 27 y 28 carecen igualmente de precedentes en el
ordenamiento local de Alcala. La primera prohibe hacer atocha (esparto)
desde el arroyo Villalbilla hasta la villa, bajo pena de 600 maravedies. La
segunda castiga con 1000 maravedies a los que cortaren los juncos en el
Torote, ya que servian de «abrigo de los Ganados».

El interés por conservar los montes llevé al concejo a prohibir en la
ordenanza n.° 34 la entrada de ganados por el dafio que causaban en él y,
especialmente, por que el ganado «roe lo nuevo». Las penas son
considerables: cada hato de cincuenta vacas o bueyes deberia pagar 1600
mrs., 600 el mismo niimero de cabras y cada cabeza de yegua o rocin medio
real de dia y el doble de noche.

También encontramos en las ordenanzas un evidente interés por la
limpieza e higiene en la poblacién. De este modo, la ordenanza n.° 35
prohibe los muladares y arrojar estiércol, «e orujo, e higarradas», tanto en el
interior de la villa como en el exterior a menos de sesenta pasos de las
murallas, argumentando «el mal olor que causa de inficionar el pueblo,
entrasse en él pestilencia, € porque esté limpio». La pena establecida para los
infractores es de 600 maravedies.

La ultima ordenanza novedosa es la n.° 37 que prohibe expresamente
a los curtidores el curtido de los cueros «de suela» con corteza de pino, ya
que esta era usada por los zapateros. De este modo, establece que los
curtidores solo empleasen la de «encina pura», sin mezcla con la de pino. En

31 AMAH, Doc. 2.
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este caso parece hacerse una alusidon a un ordenamiento del que no tenemos
noticia, ya que se considera la actuacion de los curtidores «contra el tenor de
las Ordenancas della».

TABLA DE CORRESPONDENCIA DEL FUERO VIEJOY
DEL FUERO NUEVO CON LAS ORDENANZAS DE 1548 y 1592
FV FN O 1548 O 1592
7 1
115 40 =1
115, 116 41 =
42 =
43 =
44 =6
45 =
224 67 46 =
47 =
224, 247 68, 83 49 =10
50 =11
51 =12
224, 225, 246 67, 68, 81, 82 52 =13
118 22 53 =14
54 =15
224, 225, 226, 228, 246 67, 68, 69, 71, 81, 82 55 =16
56 =17
47, 55 18
243 80, 132 19
58 =21
59 =22
60 =23
61 =24
126, 127, 130 63 =25
64 =26
66 =29
67 =30
68 =31
69 32
69 33
72 =36
76 =38
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7. PERVIVENCIA DEL FUERO

Las ordenanzas de 1592 ponen de manifiesto la pervivencia de
algunos aspectos del Fuero Nuevo de Alcald, ratificado por el cardenal
Cisneros y heredero de la tradiciéon foral de la Extremadura Castellana.
Encontramos menciones concretas al fuero en las ordenanzas n.° 9, 10, 13 y
18, en los cuatro casos haciendo referencia a las penas establecidas en dicho
ordenamiento.

Sin embargo, un analisis comparativo con el fuero nos revela que hay
un total de nueve ordenanzas que mantienen una relacion directa con su
articulado, en ocasiones actualizandolo, en otras desarrollandolo. Todas
ellas estan referidas a asuntos de policia rural (guardas de campo, dafios en
los cultivos por el ganado y tala de arboles).

Ello nos induce a pensar que cuando se presentaron estas ordenanzas
a Felipe II para su confirmacion, no solo se estaban ratificando las de 1548,
sino que, por extension, en cierto modo también se estaba poniendo de
manifiesto la pervivencia de los fueros.

Sobre la vigencia efectiva del fuero, contamos con el testimonio del
anénimo autor de los Annales Complutenses que explica como todavia en
1646 muchas de sus leyes «se conservan oy en su fuerca y vigor»>2. Pero estas
ordenanzas prolongan esa vigencia mucho mas tarde.

La edicion impresa de las ordenanzas que el concejo encarga en
tiempos de Felipe V solo puede explicarse en funcion del deseo de hacer
patente la existencia en Alcald de un ordenamiento local propio. Puede que
la razon radicase en la incertidumbre generada por el cambio de dinastia en
la corona espafola. Puede que el concejo sintiera amenazada su
«autonomia» ante un monarca de origen francés que, desde un primer
momento, emprendié una politica de centralizaciéon y unificacion
administrativa. Resulta sintomatico que no se limitasen a imprimir las
ordenanzas ratificadas por Felipe II en las que aparecian referencias directas
al fuero en cuatro de las disposiciones. La inclusién de la ratificacion real
contribuye atin mas a presentarlas como si de una carta de privilegio se
tratase.

32 Annales (ca. 1652) p. 222. Hace esta afirmacion cuando habla del Fuero Viejo, pero hay que
entender que se refiere en realidad al Nuevo. Debi6 considerar que este no era mas que una
actualizacion de aquel; asi se explica que no haga ninguna referencia al otorgado por
Cisneros.
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defas HlasdeCamaria delas Indias Drieneales,y'Ocerdentales, 1las !
yiticrra firme del Marﬁgcc:};:o »Archiduque de Auftria,Duquede
Borgofia,de’Bravante,¢ Milan,Conde de Abfpurg,dd Flandes,y de
Tirol; yde Barcelona , Sedar de' Vizeaya, yde Moliaa ; &c. Por
qttanco por parte devoslaVilla de Alcalade Henares, nos fuc fe--
cha relacion , quee(a dicha Villa,.demuchosadios a efta parce:
; auiatenido,¢ tenia hechas vnascrdenancas,que eran vnas que por” w
I " yueftraparce ance ncsfe prefentaron , y cenueniaal biea publico:

\ detMadicha Villa,quefe guardaflen s cumplicflen, y executaflen:

Yaspenas de ellas, fuplicandoncs:las mandaffemos confirmar, &
b como la nueftra merced fuefle  lo qual vifto por los def nuefiro
i ; Confcjo, y-cierta informacion, diligncias, y parccer, que pot

peouifid nueftra ante elfos embid o} i ter Martin Alonfo de Hed ‘
rrera, Alcalde mayor deefladicha Villa,ylas dichas ordendgas qué

{on deltenor Giguiente; :
| - Primeramente,ordenames quecadayn afio por ¢l principio- 1

‘delafio, al ciempo quela Villa prouca veedares paralos oficicy 4773

, deftaVilla, fe clijan en ayantamicnico defta digha Villa,dos buc- Hois,
[ -noshombresde buena congiencia, y cf pereos para apreciadores

| by . - A o de

. V. . =il
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¢ " .
delos daios qiie hizieten &n o campo, ¥ énlos pancs ¥ vifias, ¥
alamedas,y heredades:y que laTufticia,y Regidoresielijan en ayun
tamicnto,¢les hagan hazer folemnidad ¢ juramento que ental ca-
fo (erequiere, ¢ queaqueilos aprecicn todos los dichosdafosen
los dichos panes, € vifias, yalamedas, y otrasheredades, ¢ mie
dan los alcaceres, ¢ no lo puedan hazer otras perfonas , fino

-5 cllos, ¢lalufticia no mandelfeaar otrds perfonas para ello, yno
-, ficado ambos conformes, quela’ Tufticia pucda nombrar,c noms
(“bre vnterecro, eloqueconel wercero, y el otroacordaren,aque-

<=»lo la Tufticia mande que {e guarde,y cumpla, y que cftos apreciad
“dores fean pagades,por [as parees queles pidicren, fegunquele pa~,
< recierzalalufticia,

- Item,ordenamos que por euitar lesdafios que los ganados fue~
len hazer en los panes,¢ vifias;& plantas, queayalimitesdentrode:
losquales ningun ganado pueda entrar , inofucré por los lugares!
queabaxo fe dira,e qaclos limites fean los figuicntes.

Linites, - Ellimitedelos alcores primeros,comofalimos defta Villa vi~
niendo deGuadalajara a mano derecha, ¢yendo por ¢l cattillode:
Aldouea,¢ comicnca en la bodega ¢ majuclo del Licenciado Fran
cifco Lopeza Valdemeco,y vaggauar alavega del Soto,cncl mas

" juclo de¥rancifeo de Catroy s curcaabaxo ; hafta o}

rio,{egun van guiados los mojgnes, no entren dentro del dicho
limice,ganado alguno,fino defde veynte y cinco dias del mesde I
lio, hafta mediado el mes de Nouicmbrede cada vaafio , folas pe+:
nas en las ordenancas de fufo contenidas ; y que defde el dicho dia
del mesdelulio, hafta mediado ¢l mesde Nouiembre, no fean,
prendados los ganados por entrar dentro enlos dichos limitess)
Zc&o {eentiende, fino fe hizicre dafio en panes, vifas, & plantas
ficn otro ticmpodel afio huuierende entrar détro de los dich.os
limices a beuer,¢ paratralquilar,han deentraracogides, & quan<
do vinicrenal rattro,d almagrarfe,clefialat(e,¢ ordenarfe han deef
tar acogidos encfta manera por ¢l caminodelapuerta del Bado;
haftala puente, porlos barrancos,'por ¢l camino de Guadala-
@ jar2, hatala pucrea de Gyadalajara, por el ‘camino de Camar-
ma,hafta la puerca de Madrid,por ¢l caminode Dagango,y de A-
jaluir, y por el camino de Madrid , ynoderramen del ganado,a-
pacentar,ni paffar por otra parec alguna, fopena que f¢ pague de
veynte cabegas vnay y al refpeto mas, 0 menOsque fe metieren
dentro de losdichoslimites, de otra man¢rade lo {fufedicho: la
tercia parce paracl quelo tomare:y la otra tercia paree paralas o-
bras
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bi’a? publicas de efta dicha Villa:e la otea tercia parec parala Juftis

\ giadella, - .

. Item,ordenamos que cada vn afio fc pongan quatro guardas 3

fsmejores que (e pudieren auer,queguarden todo ¢l ano el dicho, T4,
Jimite vedado,¢ panes,& vifias, ¢ alamedas, y arboledas, las quales
dichas quatro guardasfcan cogidas por las perfonas que la Villa
nombrare;¢ fiendo prefentadesen {uayuntamiento para que alli
juren;t quecftas quatro guardas llcuen,&ayan en ¢ pan de lasme.
{eguerias,t masdosmil marauedis de falariocada vno dellos; ¢ al
tiempo quelosvifiaderosfe huuieren de poner,las dosdeftas guar=
das,ferefuman,yqueden por vifiaderos por fuertes, demancra que
con ellosfean veinte y dos vifiaderos;etqual dicha falario {¢ pague.
delagdichas quatroguardas,cn cfta manerasocho ducadesque ha~
dé aucrde ladicha vinaderia,delos diches pagos que han de fer a

fucargo,quefon cresmil marauedis s ylo demas que falta que fon,

cinco mil marauedis, fe repartan por lasarancadas de vifias,y oli=
uares,yalamedas, con cllo ¢l falario del cogedor;é que eftas guars
daslleuen fus tercias partes de cftis penas,conforme alas crdenan-
<asdefa Villa,y dencucenta de lr;f;g;ﬁcs quef{e hizieren, ylos pa=

acguardas, i oo =B 0
£ qeei;ordenarmos qc para guafdas delas vinias fe pongdh veyn
ke vitiaderos ydosde fasdichas guardas, ‘que fean veynteyidcs, 7
losquales ponganlosfefiores delas dichasVifiasa {u voluricad, &
icomiéncen 3 gnardar defde principio de JulioHafta mediado Ota
bredecada vn afio,¢ que a cada vno deftes vifiaderos,fe dé de fala-
1io qtiatrodizcados por todo el 'd!cho tiem pg,lc_fqualcs repartidos
-porlas arangadas de vifias § huuierg en el pago G cada vno guarda
zese que eftos vifiaderosden cuenradelosdafios,quefe hizicré du
rancc{utiémpo,elospaguen. B :
~Trem,mandamos quelos {alarios,anfi de los dichos vifidderos; 5
comodelosdichos quatro guardas,los cobre vna perfonaparaque
€l qloscogiere efte puctto,y fede de falario cinco mil marauedis,
*¢6 qacfeobligue de cobrar tod cloquefumare losdichosfalarios,
y todo lodue fuere repattido,anfientias vifias,como enlas heredas
des,y pagué las dichasiguardas,y vifialeros a futiépo,a dia adiado,
finleshazer valdae niagun dia, fdpdna de prgaralasdichasgaar _
das, y vifiaderos,ya cada vno de ellcs medio real, porcada va dia T
‘que valdare, i U | ' '
Ttem,que cldicho fea oblig:k&o apagaralosvifiaderos,vi mes
‘addlantado de lo que huniere cobrado,comiando fiangas del, ?:qim'-
: Az 0s

B .

roL

o]
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a‘:"’ e
B - gy e s gt i
losfedates delasheredades; paguen la mitad deli gardamedias
do ¢l mesde Hebrero, laotra mitad ¢l diade fan Juan de cadavey

5 afio. ] B ) .
‘ﬁr?a par ~ Item,q lasdichas guardas, yvifiaderosllcuen latercia parte d¢
P Jas pznas, y den cuentadelosdafios, y fiangas dellos, conformea

Jas ordemancas del circuyco vedado, ¢ quedandofe aquellasen fy
8  fuerga,yvigor, } '

Bueyesy y [tem, ordenamos que qualquicra perfona que acare,d echare,
garakots & t:auare beftiamayor,buey,o baca en las vifias, & panes del ter<
minodelta Villa, denoche,d dedia pague de penadocientosma
raucdispor cada cabecade dia, edenochedebladosé fifuere befr
tiaafnal, que paguclamitad de lo {ufcdicho, y eftas penas f¢ req

parcan en la forma figuientesel cercio para el Concejo defta Villag

yelotro cercio paralalufticias yel otro tercio para ¢lquelostos

mare 3 y que eftas tales beftias,e ganados las grandes por i mifmo

las pitedan tomar los {efiores, y duefios de los tales panes, y.vis

fias, y rierras, y qualefquier perfonas aunque no {ean fusduciios,

Que frar Y125 guiardas fean creydos por fujuramento, ylos duefios,y otras,
:;e)}da_!* 1 {ic,'gf'(_ma_sc}c:;: fu jux;;ncnhg),y v gc{iigosi;é cfta {[nifma_ [:{cna F;Euca
rlujurs 154que echaren Jas befti os valdios fin guarda, fifuccen
g""'f ' EﬁTﬂﬂ!Wlﬁ%*f'Y. E‘T“““&“‘;%e“';’"ma .
w . masdalaspenas coenidas en el fuero que queda para ¢l datioque

9 fizieren,paraque lo pidan por jafticiaafu duefio, ]

Balts - Otrofi,ordenamos que (i por cafo algunos écharen beftias en
Aas dehefas trauadas, ¢ganados {in;guarda, yfueren hal%ados ert

Tas vifias ¢ panes,lasdichas beftias,y ganados, [Jagucndc-pcna por

‘cada beftia mayor,6 buey,0 baca,de dia vareal, y denoche doblag

~ do3y lamitadlasheftiasmenofes: y fifucre ganado: menudo, pice«

“d4 déveynie cabegas vna,de lo que anfi fuere hallddo,yfcan deftei
buydaseftaspenas enla formafufodicha, ydemas defto paguen a
Josducrios délostalesdafios las penasfegun ¢l fuera defta Villa, y,

- lspidanporjufticia. - " -

10 " Ofrofi,ordcnamosque por cada puerco o puetcajque fuere Had

Leckanes: f3do en lasdichas vifias, y pancs, que pague cl dafio,y cince may
“raugdisde dia,ydéno;hcdcfg;dp,eﬁo-g_e;gr;as dela pcza delfuerg .
‘que queda parafusducfios ;¥ Ias oteas penas comolas ordenancas
deqrba, . D v ' W et S ,

* Iten,ordenamos que fi por calo fas dichasbeftias,d ganados que
tomarenenlosdichos panes,y vifias,por fas dichas guardas, opor
otras pexfonas que Jasayan prendadojalguna perfona f¢ Jas quitas

£

1

f=

Lisa
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—

rexd defendiere,& {elas hiziere folear dellugar ddde has tuicre ]-.wuz...'
ftas | queallende delas penas nfodichas, caygan: gn pefia de do- |
cientos marauedis,la mitad paracl Concejo deftaiilid iy para Jait
petfona aquiidfeHizicredidichaTefifteciap fucluse la mijad paca pre

labifticiaiilacii: o enveian e belswd v vl o o - iy 5
-reeofifordenamosque por.quaro enurdcarceras port fasvifiasfe’ 3

fugle hazérmmchiodaniogmellas;queninguna perlona encre cd.cas,, Corratars
retacn vinaagena,fopsnaque pagucde péna por cadavez queens
wpast;cienmarauedis,repateidos conforme alas ordenangas, ¢ pa<
gugcldanoque hizierealduciode layina, . i oo 0hg
-Jeen,ordenambsqus(kpatccitreque.cl paltorde qualquictganar 43
do Io huuicre echado en vna vifia,¢ panes, que por la primera yea:
que ek calpaftorechare,¢fte quinzetinssnlacaiocl,gpagiedepe- 7
nafeylciencosyilélenca maranedis, émas cl daposy penacdel fuero) -+
quele paguaaldusiio dold ral vinia ;. pan, losqualesdichas paass oo )
raaedis Agrepartan. canformo lasiordenantagde asribag y pocla: - -
{egnridaja penadoblada,yifcadefterrado deftaVilkasy Mticera for:
T

Wa00gsy b o vl b el LLboin o fog .
~ibObrafugpe qualquics prendaqueant fudeé hechaen liswsfasi 14
oferedades;o panes,en qualquicrmaneraquedbsifpfodiches;ique
chqhchigiesclatal prendalahaganorificaralefcrinano défta Vidl
llzydeketntrdhucl miliio digy- dia figaichoeygara queadie:
chalufticialo fencencicdimplicicey ydeflahoRfidnfi.nolo his
ziergiquepicida chlérechque aniaalnal predase pagiicdepena . -
arro @rocomoaniide pagheeldacna dekganadosy elqaerefifties Lo mé
reln preada, Lasquales prendasfe repagtan :laderiaparee; pacacell %67
acufaddry lh otratercia paec paraed concejo defta Villa:y liotra
serciapateeipacd lajufticiadellal - v neise sy Lol
«ROtrofi,queé queninguad fea ofadode cortaryni race farmicntos ¥g
nigepasde vidagena,fopent quepor cadagauilla,orcepa quetrn Copare
Xere,0 coreare pague vnxal,y eftévndiacn fa carcel,por la primé=
ravez,y potlalegunda ; lopiena Hoblada,y efttlocho dias ¢n Jacars’

O 1= oy

cely pagudcldafio.quefuertapreciado; ¢ (ol R
=~ Otrofi,qué ningun ganado oucjano;ni cabrano,niotra beftia © 16
algana ;di-pucrcas que andennpattoria,no entren en fas vifiasdd S ™
todo dierminodelta Villa,lopenagel ganado:que entrare en las

dichas vifias,(elleue de pena,deveinte cabecasivnajcomo dicho es;

¢ debeftia mayor,an€i como'bacabiey.d otra qualquiera ; pague
dediavnreal, y de noche doblados¢ de beftia menor lamicad, las

quales pepasfe separtdn ; laitércia paret ‘para ¢l queloracufare: y

e Az la
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é:
laotratetciaparté paracl chacjo vykvonia tércia parte’ parata "
judicia defta Villye mas pagucdldafioquefucre apreciado aclfe’
fiordelawalheredad, . oo lrerhe s o {134
Tq  12Otrofijordenamos c]’uctb’dbslos vezinosdetta Villa'pongan;
Sff,;’,{‘;: y plantenen las vidas, y eredades encadavna, 0 enlaslindes de~
 oifiet 1o, 1128, alomenosdiezarbolesen cadayna; yfean olinos; 6 almen-
“ ertalesi: dros,y ealastibaras,& accoyos quituuicren ca fus hieredades fuyas:
propias,plantea (alzes.yalaniessy.pabos;y chopos, y oteos arbo~
lesiquenofean fracalesty cn fdstcerasquisn plantare dicz arboles,
& dendearriba , yalgun ganadé eh ellas enrrare , fea penado co-
- modienmafecn vinw, o cvarboleda,, haziendo-danoi, ynodeo-

teamanerai Ll i e Rk L e v
13 -Quofi;porquic el ganado delascarsicerias tengan mejores pa-
Queel 8 (o didya mejorgsicarnes,E e ponghnicn buen precios acordamos

sy o quopuedandirdentio del limite dnojonado, s no‘otro ganado,
g wyor gdntantoquedi eldicho saraddo de las dichas carnicerias hizie=:

- P realgundafiben lashetedadesyy chlasvifias;s alamedas ;O elivas
rcs, paguen el precio deldanoa fu ducfio, y paguen deveyntécan’

i begasvnd ;icomoidichoresy y{ihigicren dafio er fos fanesdel dis
cholimitel paghe lapena ;¢ aprecio conforme al fucrodefta Vis:

vy é'ﬁei-pcnndﬁ-.v‘o’yﬁm:c"a as'vai, fe repartan. como dicho

escoh rantoquaeloaedicero afrayga mas ganado dc'}ofipc“ur

neciere parael gafto deladichgcarniceria. :

19 | b @trcﬁ;gr_dei{ahdosqu:'nhlguna petfona defta Villa,y fu tierra
Qut- 9241 corte frucales, ni oreos arboles delos fufodichos cn loageno, ni

sirtet uta losarraquen,cdi lohizicreayade pend.por cadavno g cortare, fea
lendarts " fruyal, mo(effieit s marauedis & finolocoreare del todo, pox
persfiyfiit Gada rama paguecien maraucdis, las'quales penas fe repartan en la
i forua (afotticha,y maspague cldafio § fuere apreciadoafu duchio,|
s X 1 u0uofi,ordénamos por mas.conferuacion delasplantas, que
maranedis ningun vezino deladicha Villanalea'ofado decortar ningunars
20 bolede lasplantasdela ribera’s del dicho limicc amojonado, co7
Qur :‘,'rf" mo fuere por el pic, por cfpaciodediczafios,ni para ficitas princt
gmarsel. palesdel adaycomo jnuchas vézesacontece costallos para pones
v llosalas puertasde fas moradas, & filc$ cortaren, agan lamifma
penaque fidos cortafen enloTageno ; como dichoesen la-orde-
nanch abtes defta ylas dichas penasfe reparei en.cres parees, lavma
para fas obras publicas deladicha Villayyla otra para el acufador,y,
. lyotraparalaJufticia; —* 0 0T Lo
31 Otrofi,ordenanios que de agui adelante las guardas que Eusr{;:n
] b pucltas

I .
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pueftas paraguacdar el circuyto vedado, penas; yvinas,y :.hmc'f e fran
das, den feguridad,y fancasquerefidirancn laguarda,y que guar- 7 fat
. daranbicn,y que daran buenacuenta ¢ razon de lasheredades que ™ e
| guardaren,y de losdafios q fe hizicren,¢ pagaran losdichos dafics.’ )
~ Qurofi,ordenamosque las guardas § huuicren de guarda lo fu- ;;’*‘f,*“ﬁ"
fodicho,tomaré algi ganado détro de Yos dichos limices en ¢l tiem. guarda.
qno puede entrar,lo manifiee ala Inticiaaquel dia,d otre,an
te la Iufticia,ante ¢l efcrivano del ayuntamicnco,e ala parte paraq
cobrefudafio & parcedelapena, ylien l dicho cerminonolo ma
nifeftare,ladicha guarda pague de penaducientos marauedis al (e
fior de lddicha heredad,y mas ¢l dafio como fife prouafe que {e to-
md al ganado haziendo dasio.
«...'Otrofi, ordenamos que quando lasdichas guardastomaren 22
algun ganado en algunos pancs y vifias, que no huniere teftigos,o ﬁ«;;f{,’j;;
otroscd queaquello pucdan probar,quelo vio como el ¢ que efte yaens.
cafofeacreydo co fu juraméro,¢ pueda préder los diches ganados fiar ¢vs-
porlapena en que ha incurrido,¢  otea perfonaalguna,que nofea Jloz; s
guarda, hallarcalgun ganado haziendo <!afio en fasdichas hereda- da-
dés,lo puedan prendar ¢ lleuar parcede las dichas penas , como las ;
giirdas.contanto que eneldicho termino fea obligadoalo mani e
ftar ala Tufticia, yala parte a‘quﬁn{c hizigre cldaio, como la
., pussdafutaobligdofiiotomand T
‘Otrofi,ordenamos que fialgun ganado huuiere fechoalgun da- 23
ﬁﬂ;é hofe tomafhhalzi":ndb cldicho daﬁ'u,c—] f {c Pf(}bli.n:,)' Pudicrc ﬁ;ﬂ::{;
probat q ¢ huicrefcho eldicho daii0,0 entrado enlosdiches i< re dis,
mites,en tiépo vedado,q - 1duciio del paguclasmifmas penas que:
pagara fiendo romado,co tanto que etofe {epa,y dznuncie dentro
detres dias,e paffadoslos dichos tresdias, nofc pueda pedir pena
del ganado,que no f{efucrealsi tomado, -

" Orrofi,ordenamos que porquemejor fe puedaapreciarel das 74
fio que {c huniere fecho en qualquicr arbol quefea, cliuo,0az, 0 Qzefirgé
alamo;o pobo,d chopos,d otraqualquier planta,ordenamos, g fe ::;’;f‘igl{m P
aprecic de efta manera,que qualquier ganado delos fufodiches de vareal, y
huefa,6 traaajo;anfi mayor,como menor,d pucrcos,fi huniere oy % rame
do,6 defcabecadoalgun pimpollo dearbol,frutal,6 olibo ,paguen i
de qualquicra principal que royere,vnreal al ducfioyy firoyeren ra
‘mas,por cada vna dicz marauedis,& {i royeren,6 defcabecaren alg
pimpollode qualquicr atbol,que nolleuc frato,paguen doze mas
raucdis,¢ porcadaramafeys marauedis,y cfto de lo que eftadentco
de los dichoslimites fufodichos,¢ fuerala dicha ribera,

. ' Aq Otrofi,
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3
a5 - Otrofi,ordenames quefobrelas cofas ¢ ‘penas cotenidas enlas:

ordenancas , rio pueda aucr pleyro,ni proceffo caufado quefoloci-.
taciondc la parte;y declaracion deda gnarda ,con vnseftigofe fen-
tencien,y exceatenlapena,yla guarda,y perfona que hallare hazie.
dodafioaalgi ganadodentro ea dosdichos limites;éfucrala ribe~

- ra,traygan luggo el ganadoa corral de concejo;-para quefe pague.
lapena e dafip,¢ nolefuclee fin quiprimero pague cldafio al duc-:
fio dadtficado,e [edenluego prenda’porello, -que valga doblade.
que ¢l dicho dafiory eto mifimo e haga en todaslastomas,y penas,

-de Jasordenangasdefta Villa, i

. .
v

26  Orrofi,ordenamos qae ninguna perfona pueda, hazer atocha.
‘defde el arroyode Villaluillaa eita pacee hazia cfta Villa, {opena;
de(sifcientésmarauedis reparcidos en.res parees, ‘conforme alas

“atdeaancasde fufo. o A '
29 :Orrofi,ordenamos que por quantoel juncardel rio de Torote.
Junsose .« ¢sparaabrigo delosganados,e (ife cortare,otalare,vienedatio; .

: ' petjayzioa cfta Villa, comofc havifto por ¢xpesiencia, ordenas
'mos, que de aquiadelante ningunaperiona pueda cortar Jos jun,
cosde Torote, {opena de mil marauedis, y Jas herramientas pec<.

didas, y quefean penadoslos que lo hizieren, aunque no féan to-
wizdgscon losjnncasaucriguabdofc con vérdad en qualquicr tiey
poqucfean; laqual penafeTegirtaenrcs partes, Confore, . lag|
“:  orlemancasdéfufo, .~ o . it e
“ug - Ourafi,ordénamas que porquemuchas vezesacacce §los que
“ 7% tienen heredadesaloslindes de los caminos,y cafiadas,y rofales, ¥,
fendas, y abreuaderos, y hexidos,y otros terminos publicos; cons

aeg lesdedehelasdefta. Villa, por enlanchar lostales heredamicn

tos rorupen lasales cafadas,rerminos,y hexidos, ¥ caminos,y fenr
das;ydehefas, o parce della,harandalo, yfembrandolo, ¢ plantany

~ dolojy metiendcloenlos dichos fus heredamientos,lo qual redun<

-- dagn mucho dafiode Ia Republica; y porque ¢sjufto quelos tales

' camipos, fendas, y caiadas,eften abiercas, y defembaracadas para

" quejibremente: Jasgentes, ¢ ganados, puedan paffar por ellos.fin

 impedifmento alguno, enloshexidos,y paftoscomunes,y abreuas
deros,cften defembaracadasdelos ganados , yno {can prendadas,
-&maltratados por lo quicanfi les ticnen enttados; y ocupados;orde
‘pamos, quedefdeaqui adelance ninguna perfonalos puedan enn
trar, y ocupar, niromper, ni arar, ni cefa alguna, parc dello ¢n
manera alguna, (opéna defeifcientos maraucdis,repartidos , ¢l ter-
cio para ¢l quelo deniinciare,y demas que dexe lo que anf tuwiere
P : ocupado,

Anales Complutenses, XXIV, 2012, pp. 219-250
ISSN: 0214-2473



246 M. VICENTE SANCHEZ MOLTO

g
‘geupado ,j &l otro tercio paralos proprios defta Villa yel otro
tercio para fa Iufticia della, by o

- Orrofi,ordenamosque porque algunas perfonashan facado,j- 39 -
{acan mucha piedra enloscaminosde fa otra partedel rio, y enlag’

dehefas dela Villa de que fefigue dafio,ordenamos que deaquia~
delince ninguna perfona, dela que efta metida en lavicrra,{aque-
picdrasenlosdichos camines, ni con tres pafos;ni en ningunnc'cllc-
hefa, fopena de feifcientos marauedis a cada yno qQue lo facare
por cadavez que fe auerigare aucrlo facado,® repartido en la fors
mafufodicha,

. Orroli,que por quanto por experienciafc ha vifto,quepordefar 35
raygar,c defcepar los montes defta Villa, & fus termines, haauido aentess
cal prefenteay eneftaVilla, ¢ fu ticrea, falcas de moncs, para
abrigo de los ganados, ylefia para caleras, y prouifion para lod
vezinos,y motadpresdefta Villa:y para lo remediar de aqui adela-
t;¢ porque losdichos montes fe conferutn ; ordenamos,que no {¢ ‘
pueda defarraygar;ni defcepar,ni romper,ni rozar enmancraalga
naninguno delos montes defta Villa ,nide los lugares de futiérra,

Rucortar por pie ningun roble, nicéz_ina,ni maraia,ni 6tro ajrbi;ii

zun0 g al prefente ay;o hunicre dewiv adelaee fdloy ; d-id;::% s

fEsopuiaq er o hifiere tomadofe co lasdichasray
75,0 cepas,c hallandofe por informacion queésverdad; que piers
danladichalcfia,y erramiécacon q lahizie ren,y huuieré hecho, lo
qualfeapara el cavallero del campo, 6 guarda G lo tomire , & mas
incuyrir en pena defcifcictos marauedis por qualquicra“cofadelas

{ufodichas,y el tercio fea para ¢l quelo denticiare, yelluez quelo
cxecutare, y el otro tercio para los propiosdefta Villa,y clotro ter
cio paracl concejo dellugar,cuya fuere]a dezima donde (e hiziere
.qualquicradelas dichascofas. : o 4 )

. Tremporque los montes defta Villa,quefon el de Valdeatcals; 37

yelmonte que efta cabelosSantos, fe conferue, lo ciual importa Mont-- *
‘mucho acfta Villa,y vezinos della, y fer paraabrigo,¢ pafto delos 5
.ganados, como para prouifion delefa : ordenamos quelas guar
das dclosdichos montes, pucdanprendar,y prender a qmlc{quic}-
perlonas quehallarenencllos, haziendo lefa, & cortando, odex
.4 cepandodequalquicra parte que fean,los quales ayari de penapot
¥ cllos, feifcientos marauedis, conforme a Ia ordenan¢a antigua Y
' delosqualesayalatercia parte la guarda quelo prendate,y denu™

ciare; ycltercio pata lospropiosdefta Villa,y f otro tercio para®
. 1n.1“&i§_iasl | S - ,-. - .o o

1

Tteny '
!
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3z Item,ordenamos,queaundque lastale:s perfonas no les tomélas
walaales? dichas guardas,haziédo en cldicho monnte losdichos aprouechan
B . mientos,fino que folamente los vean fi falieren huyendo delos di+
chosmontes,lasdichasguardaslos pucda feguir,y prédar do quie~
12 quelosalcancare,fiendo dentrodle fu teemino,y jurifdicid, ¢ pa--

ﬁqc [amifma pena que i lecamare ¢n los dichosmontes;e que Jas

~ ichas guardas fean creydas por fu juramento.: o

33 Itemn, por quanto las bacas,y cabras:y yeguas,hazen mucho da

e & fioenlosdichos montes,ca efpecial , quelosdichosmontesecha,
s, cremicmbran,eporquecl dicho ganadoroclonucuo.dequefe fi
ne mucho dafio,ordenamos;q de aquiadelante ho éntren enlos

dichos nontes: ningn ganado cabrunos; ni bacas,ni yeguas, for
** penaquecadahatodebacas, ¢buceyes, enque ayacincuentaba<
Ga quc_féﬁ:;llarc en losdichosmontes, paguea fuducfiode pena,

mily {eifcientos marauedis ,ydefde abaxode cada cabecade buey,

_ obaca, ynreal dedia, yaldobledenoche: y decadahato de cad
Cabras:  bras, cn‘%uq ayacincuenta cabras, feyfcientos marauedis; ydef4
deabaxode cada cabega , veynte marauedis dedia, yde noche

as, O rozin;medio rc]:lddc d_i:a;- yde

< c 8- tnas {erepartan eh la dichafor
_m'?‘l“_ q?&#%?d%d ANOS Qe ali m:%?mm ‘rionas defta v -€
i _].I'Q-acd&u;p_t»rau.a l;azcr muladares; y cchar c{_ti:crf:p! dentro defta
Villa,2 orujo, ¢higarradas’y € otras inmundicias, ¢ anfi mifmo
foeradefaVilla, juntoalos muros, de que viencdafioala Repus
“Blica, por el mal olor que caufade inficionar el pucblo , entrafs
fe en cf.p;ﬁileqci_a, ¢ porque cfté limpio-cl puceblo , & defemba-
Tagadas las calles, ordenamos- gite de aqui adelante no fe pue=
.dan hazer, ni hagan|los talesmuladares, ni echar enlas calles ;, ni
parteque defufo ctadicho, nimenos cldicho orujo,ni otrasin
mundicias; por ninguna perfona de ningun ¢ftado ,ni condicion
rjl?gc_fca,ﬁ_nofug'r_q fefenta paffosde las cercas , € murosdefta Villay
fopena defeyfcientos marauedis, repartidos en la dicha: forma,
' eque gqglgg’g'gtg_p;r[onaﬁﬂ penaialguna, pueda tomar cldicha
+ smuladar,& que ninguno putdtacufarfe deladicha pena,haziendo,
"& mandande hazgtlo fufodicho,aunque digasé alegue quelofacd
L alli para lohazer lleuar liegofuera,o afus heredades,fino que de
\{if mifma cafa,0 donde lofacaren,lo lleucn luego fuera dela Villa,
gégundic};ocs. A L _
Ttem,por quanto algunaspetfonas qué véden vino en efta Villa

y luticrra,acoftumbranalo vender aguado , ¢ alomenos mezclar

. ving
FEBIce

.-
3

¥
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ir:
vinodelgadocmalo, con vino puro deyema, eblanco, buclo
con vinotinto, lo qual esen mucho perjuyzio dela Repubtica, ¢
gran dafio,y engafio para los compradores,y porlo euitar de aqui -
adelantc, crdenames que no fe-haga ni pueda hazer , (openaque
laperfona que 10 hiziere,0 mandare hazer, aya perdido ¢l tal vino
queanfi vendiere, y fea para los pobres del pueblo do acaefcic
£¢, y masincurracn pena.de mil maraacdis repartidos , vn ter-
cio paraclquelo denunciare, y-el otro tercio paralos propiosde
ftaVilla, yclotro paralaJufticia dellay y lafegunda vez,la pena
doblada. - .. . ' .
Ttem,por quanto algunos de los Cuetidoresdefta Villaicontra
cltenordelas ordenangasdella, curcen los cucros de fucla, con
corteza de pino , losqualesfe gaftan encfta Villa, potlos tapate*

. rosdella , los quales capateros,e otras perfonas depas de-los que
curten encfta Villa, lo tralan de otras partes Ics dichos cueros.
curtidoscon pinpacfta Villa, ylosgaftan pot fer corambre mas
bafta que no la curcidacongncina, lo qual es enmucho dafio, ¥
petjuyzio dela Republicar porque gfta auctiguado fer ladicha
corambre cuttida con pino ,-falfa ;. porende otdenames, quede
aqui adelante ningun Curtidor no pigeda curtir-en cfta Villa co<
yambrealgunacon corteza de pine & aida ladicha cort zi
ﬁﬁ;pmo?ég, m%mpm Tomwslam L3 %*rﬁmr&l re;
tddofeacortezade encina pura: nimenosningunoficial, ni per~
fonadefta Villa,puedan meter,ni metan en ella para gaftar ; ni ga=
fte ladicha corambre curtida con cortezade pino en fuclas ennin
gun tiempo delafio, fopena que el Curtidor que lo curticre, € per
{ona que lo gaftare en lasdichas fuclas, ¢ felo hallasé curtido,¢ ga=
ftando en las dichas {uclas,quelo pierda,e feaauido por falfo,c por
tal{e d& alos pobres,& mas incurra én penade feifcicntos marauc-
dis,repartidos en la dicha forma; ™

Ttem,por quanto por tenet los bedegoreres,y otras perfonas

Jdefta Villa, yfutierra; que no tienen mefones publicos , camas

pataacoger pordinercs, fe encubren enJostalesbedegones,¢ ca-

"{a,0 perfonasdé mal viuir, y delinquétes,los quales aunque fe buf

can pard ca{iiglai’,-ho{c hallan por-sibfe faber que ¢nlastalescafas

acogen, por o qual fe dexan de caftigar alguncs delinquen-

. o tes dequevienedafioa la Republica, Porende ordenames, que

2 los tales bodegoneros , ni otras perfonas ningunasdefta Villa, ¥

< fu ticrra, ni fus vezinos de los tales bodegoneros que quiferen
' acoger Luelpedes por dineros, fean cbligadosater.cr tobla, pira

quc ]

36

i '
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que fe fcpalo que haa de ledar;y g pardaf,de pofada; cevada, e pad
jucarancel para clioifola dicha peaase erecicros macaedis,y eito. -
feenticada para los dighosbodegoneros,y fus vezinos ; y las otras
: pc;[bnas_ que ordinatiamenceacogicten por dineros, ¢ lotuaicien -
por.oficio emaneraxde viuir,loqaal queremos que no fe enticnda:
nilo enricndan por otras perfonasiyaungpealgunas vezes acojany
enfuscafasaalgunasperfonis yor ruego, fy les llevandinerds; Tos
qualesnofeavittoincurrirch pena alguna,antes fe lesdeuede agra -
.dgeerpaca los caminantes. Fucacordadolque deniamos de madar?
dar efta nucftra carta para vos en la dicha razon, e nos tunimdsdot
porbic.Por la qual fin perjuyzie de nucftra CoronaiReal ,nide o=
tro terceroal guoo, por el tigmpo quénucltramerced,y voluntad:
fucze;confirmamos;y aproudimos las dichasordenangas que de fu-
{o van incorporadas,para quelo en ellas contenido feguarde,cume-
pla,yexecurc.Y mandamosalosdelnucftra Confcjo,Prefidente,
¥Oydoresde las nucftras Audendias , ‘Alcaldes, Alguazilesde la’
nucftracafa,y Corte, Chancillerias . yatodos losCorregidores;
Afiftentes,Gouernadores,Algaldes gaayores , yordinarios , y otros:
Tuezes,y Iufticiasqualefquicy, anﬁ-fc[l";i dicha Villade Alcalade

Henares,comode o daregs Cindades;, Viilas,y Lugares de
' zos Beyng =i g yacacia vac A os oo {gusiCipe
) - T N o i COTIv 5

. no vayan, nipaflen, ni‘confientany
vr,ni paffar por alguna manera,fopenadelanueftramerced , yde
diezmil marauedis parala nueftra Camara. Dada en Madrid a ons
z6 dias del mesde Deziembre,de mil y quinientos y noucenta y dos

afios, i :
BI Licenciado Redriz . . Bi Licenciads Xiy D.Bon Al
ga’l?ﬁ;m: Arze. 7 mitnex Ortigs Jo de dgreda,
3 35 ol ey e : 37 | S ;

_. Bl Litensiado Dan El Licericiado Tuan

Vi Luysds Mircado, de Mogillas Oforio. .

Ao Miguel dé OndarGa Zaual elerinanio de Carara del Rej nucs
-ftrofedor la frze elcriuit por {a mandado,con acuerdodelosdel fu
~Ganito, Regiftrada,GalpasArnaw,Chanciller, Galpar Arnau)

L W Y
SR Ay, iy T .

0 i LI 3 e o -
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(PORLAGRACIA DE DIOS)

Rey de Caftilla,de Leon,de Arngon,de las dog

Sicilias, de Jerufalen,de Portugal,de Navarra,

de Granada,de Toledo,de Valencia,deGalicia,

deMallorca,de Sevilla,de Cerdena,de Cordova,de Corcega,de

Murcia,de Jaén;de los Algarves de Algecira,de Gibralear,de las

Islasde Canaria,de lasIndias Orientales,y Occidentales,Islas,y

Ticrra firme d¢l Mar Occeano, Archiduque de Auftria, Duque

de Borgoiia, de Bravante, ¢ Milan, Conde de Ab(purg,de Flan.

des, y de Tirol , y de Barcelona, Sefior de Vizcaya, y de Molina

&c. Porquanto porparce devosla Villa de Alcald de Henares,

nosfuae fecha relacion , que efa dicha Villa , de muchos afiosi

efta parce aviatenido, ¢ tenia hechas unas Ordenanzas,que eran

unas que por vueftra parte ante Nos{e prefentaron, y convenia Lk

albien publico de effadicha Villa, que (e guardaffen, campliefs (s Al

fen, v executallen las penas de ellas, [oplicandenos las mandaf- il

femos confirmar, & como la nueftra merced fuelfe : Lo qual vif=

to por los de nueftro Conlejo, y cierca informacion, diligencias,

y parecer, que por Provifion nueftra adre ellos envis el Doctor

Martin Alonfo de Herrera, Alcalde Mayor de effa dicha Villa,

y lasdichas Ordenanzas , que [on del tenar ﬁguicnt:. ;
Brimeramente, ordenamos,que cada up afo, por el princi- 1

pie delaiio;al tiempo §la Villa pravea Veedores para los oficios

defta Villa,fc clijancn A yuntamiento defta dicha Villa,dosbue

nos hombres, de buena conciencia,y efpertos, para Apreciado-

A {4

dpreciadopi

Portada de la reedicion de las Ordenanzas de 1592
con el escudo de Felipe V, siglo XVIIL
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